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【内容提要】 在技术奇点驱动文明范式跃迁的 “后人类境况” 下ꎬ 西方左翼学者提出 “后人类

资本主义” 概念ꎮ 该概念有三重含义: 生命技术政治重构人类本质的 “非人化” 异变、 数据经济的

“无人化” 运作、 资本僭越主体地位的 “反人类” 特性ꎮ “后人类资本主义” 存在三重运作方式: 生

命技术政治重构主体形态、 数字生产体系重构价值链条、 智能算法重构社会控制ꎮ 西方左翼学者提

出借鉴马克思主义、 推进社会改革、 构建集体行动、 重塑主体性等对策ꎮ 该理论虽为我们认识资本

主义新变化提供了新视角ꎬ 但存在误读马克思主义等局限ꎮ 中国式现代化通过数字治理创新与制度

优势ꎬ 正在开辟超越 “后人类资本主义” 困境的实践路径ꎮ
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习近平总书记指出ꎬ 要 “确保人工智能向善、 造福全人类ꎬ 避免其成为 ‘富国和富人的游

戏’ ”①ꎮ 然而ꎬ 伴随算法歧视的普遍存在、 数智化生产对劳动与社交范式的重塑、 生物技术对生命

进化逻辑的改写ꎬ 有学者认为人类文明正经历从 “人类世” 向 “后人类境况” (Ｐｏｓｔｈｕｍａｎ Ｃｏｎｄｉ￣
ｔｉｏｎ)② 的范式转型ꎮ 在此背景下ꎬ 亟待通过理论创新解析当代资本主义在技术奇点③下的演进逻辑ꎮ
基于此ꎬ 西方左翼学者提出 “后人类资本主义” (Ｐｏｓｔｈｕｍａｎ Ｃａｐｉｔａｌｉｓｍ) 这一概念ꎮ 它描述了技术

重构人类本质的 “人类非人化” 现象ꎬ 分析了数据与自动化生产的 “无人化” 价值链条ꎬ 批判了当

代资本主义的资本跃升为自动主体和消减人类主体性的 “反人类” 本质ꎮ 该理论历经三次范式转

型: 一是生物增强技术范式形成期ꎬ 学者聚焦克隆与基因编辑引发的 “超人化” 本体危机ꎬ 揭示资

本通过生物技术重构人类本质的 “非人化” 异变ꎻ 二是全球公共卫生危机催化期ꎬ 隔离封控的日常

生活与无接触生产配送机制推动理论转向数据经济的 “无人化” 运作批判ꎻ 三是当下人工智能技术

涌现期ꎬ 通过分析智能系统对劳动过程的 “超人类主义替代” 与 “非人化控制” 双重异化现象ꎬ 深

化至对资本借技术革命实现 “反人化” 剥削升级的系统性批判ꎮ 本文通过对 “后人类资本主义” 的

形成背景、 核心观点、 理论评价等方面进行研究ꎬ 以期构建起关于该理论全面立体的学术画像ꎬ 从
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　 本文系国家社科基金项目 “２１ 世纪马克思主义意识形态理论与话语创新研究” (２２ＶＲＣ０９４) 的阶段性成果ꎮ
习近平: «携手构建公正合理的全球治理体系———在二十国集团领导人第十九次峰会第二阶段会议关于 “全球治理机构改

革” 议题的讲话»ꎬ «人民日报» ２０２４ 年 １１ 月 ２０ 日ꎮ
“后人类境况” 是指人类通过技术手段 (如人工智能、 基因工程、 人机融合等) 突破生物限制ꎬ 重塑身体、 意识和社会关

系ꎬ 从而挑战并重新定义传统人类本质的境况ꎬ 核心是后人类主体涌现、 人类中心主义退场ꎮ
“奇点” 在物理学上指无法被定义的点ꎬ “技术奇点” 是人工智能逐步赶上、 超越人类智能以至于人类的传统认知和规则开

始失效的时刻ꎮ



而帮助我们更深刻认识和批判当代资本主义新变化ꎮ

一、 “后人类资本主义” 的生成逻辑

“后人类境况” 的来临以及国外学者对马克思主义的重释ꎬ 共同构成了 “后人类资本主义” 理

论的生成背景ꎮ
１. 实践背景: “后人类境况” 来临

传统上ꎬ 人们曾聚焦人类劳动与自由意志的意义与价值ꎬ 强调我们依赖的物质产品实质是无差

别的人类劳动的凝结ꎬ 为我们描述了以人类主体的劳动、 工作和行动为核心的 “人类境况”ꎮ 但有

学者认为ꎬ 以科技跨越式发展重构社会关系与生产关系进而诱发主体界定危机为标志的 “后人类境

况” 已经出现ꎮ
第一ꎬ 技术发展侵蚀人类自身认知ꎬ 使 “人类非人化”ꎮ 当代ꎬ 人机融合趋势加强ꎬ 如生物科

技公司通过基因编辑将人类生命形式转化为可编程代码ꎬ 社交媒体平台通过算法将情感体验数据化ꎬ
物联网设备将日常生活空间转化为数据采集终端ꎮ 这种技术融合开始颠覆传统人类主体性认知ꎬ 突

出表现在人类不再是唯一的知识生产主体ꎬ 而技术物开始以 “后人类主体” 身份参与价值创造ꎮ
“人工生命、 人工智能和远程呈现的趋势正在侵蚀 ‘自然’ 和 ‘人为’ 现象之间的界限”①ꎬ 以及智

能和意识等属性可能会在非人类实体中合成的预期ꎬ 推动学者们思考技术的泛化如何消解人的本质ꎬ
进而重新思考 “何为人” 的本体论命题ꎮ

第二ꎬ 数据经济与剥削形态的数字化转型呈现 “无人化” 态势ꎬ 侵蚀人类生产主体性ꎮ 数字资

本主义通过 “数据殖民” 重构全球生产关系ꎬ 平台资本主义以 “服务免费” 的意识形态陷阱ꎬ 将用

户行为转化为可交易的 “数据商品”ꎮ 同时ꎬ 这些运作机制不仅呈现 “人消失了” 的表象ꎬ 而且资

本也表现得更像非人的、 隐蔽的、 排斥人类主体性的 “自动主体” (Ａｕｔｏｍａｔｉｃ Ｓｕｂｊｅｃｔ)②ꎮ 这些情况

促使学者们思考 “无人化” 生产背后的价值链条ꎮ
第三ꎬ 西方社会的赛博朋克 (Ｃｙｂｅｒｐｕｎｋ) 式矛盾加剧ꎮ 所谓赛博朋克式矛盾ꎬ 即 “高物质技

术、 低生活水平” 之间的矛盾ꎮ 具体而言: 其一ꎬ 技术高度发展并未带来人类认知水平的普遍上

升ꎬ 反而是资本借此强化了对劳动过程的支配、 监管与取代的程度ꎬ 人类认知能力呈现退化趋势以

至于出现斯蒂格勒式的 “系统性愚蠢” (Ｓｙｓｔｅｍｉｃ Ｓｔｕｐｉｄｉｔｙ)③ꎮ 其二ꎬ 技术高度发展反而加剧日常生

活的技术异化ꎬ 日常生活是由测量、 分析和控制的网络化过程来调节的ꎬ 人类被技术装置的 “数据

阴影” (Ｄａｔａ Ｓｈａｄｏｗ) 所遮蔽ꎮ 其三ꎬ 随着人工智能和自动化技术发展ꎬ 生产力大幅提升ꎬ 极少数

人凭借技术垄断跃升为 “神人” “超人”ꎬ 而绝大部分人却陷入 “贫民窟星球”④ꎮ 基于此ꎬ 学者们

逐渐发现赛博朋克式矛盾背后是高度发达的生产力与资本主义落后的生产关系之间的结构性矛盾ꎮ
２. 理论渊源: 重释 “后人类境况” 下的马克思主义

为了在 “后人类境况” 下重新阐释和确证马克思主义的科学性与真理性ꎬ 西方左翼学者对马克

思主义理论进行了重构ꎬ 为 “后人类资本主义” 找到理论基础ꎮ
第一ꎬ 对 “人类资本主义” 批判范式的当代转化ꎮ 所谓 “人类资本主义”ꎬ 指的是人类劳动创
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造价值ꎬ 并且 “人类分裂为资本家和工人” 而围绕社会财富再分配开展阶级斗争的传统大工业资本

主义模式ꎮ 但有的西方左翼学者认为这种 “人类资本主义” 将通向 “后人类资本主义”ꎬ 体现在以

下几方面: 一是批判对象转向ꎮ 学者们认为ꎬ 传统工业资本主义形态已经转为后人类式、 非人因素

占主导的 “人工智能资本主义” “数字资本主义” 等新形态ꎮ 二是辩证法转向ꎮ 鉴于 “辩证法在对

现存事物的肯定的理解中同时包含对现存事物的否定的理解”①ꎬ 批判对象的变化和后人类境况的出

现ꎬ 呼唤着传统辩证法的自我否定ꎮ 有学者强调ꎬ 要从关注 “人文主义、 周期性的、 不断更新的资

本家和雇佣工人之间关于利润、 工资以及更广泛的社会财富分配的斗争” 的 “人类辩证法”ꎬ 转向

关注 “自动化的单线历史动力以及它相应地降低了活劳动生产剩余价值的能力” 的 “后人类辩证

法”②ꎮ 三是阶级转向ꎮ 鉴于 “不稳定工作” 下传统工人阶级的衰落ꎬ 有学者尝试在后人类境况下重

新理解马克思的 “无产阶级” 概念ꎬ 尝试提出 “被排斥者” “数字无产阶级” 等 “后人类” 革命主体ꎮ
第二ꎬ 对 “后人类主义” 技术乌托邦的马克思主义批判ꎮ “后人类主义” 支持者观察到技术进

步带来人类生物能力增强、 生产无人化等现象ꎬ 他们往往将人类进步限制因素理解为人类生物体自

身缺陷和少数 “无用阶级” 的拖累ꎬ 寄希望 “技术乌托邦” 能引领全人类走向解放和全面发展ꎮ 有

西方左翼学者批判这种观点忽视了后人类化存在着真正的社会限制ꎬ 即由资本设定的限制ꎬ 忽视了

资本逻辑可以利用技术进步强化自身的作用ꎮ
第三ꎬ 对数据经济学、 精神分析学等理论的批判性融合ꎮ 例如ꎬ 亚斯明􀅰易卜拉欣将数据经济

学与马克思主义政治经济学结合ꎬ 透视 “数据经济的无人式运作” 背后的剥削新升级ꎮ 再如ꎬ 斯拉

沃热􀅰齐泽克将精神分析学与马克思主义意识形态理论和政治经济学结合ꎬ 揭示算法平台如何利用

“剩余快感” (Ｓｕｒｐｌｕｓ Ｅｎｊｏｙｍｅｎｔ) 服务于欲望操纵ꎮ

二、 “后人类资本主义” 的主要内容

西方左翼学者从多重维度分析了 “后人类资本主义”ꎬ 进而推演其运作逻辑和应对策略ꎮ
１. 后人类境况下当代资本主义新变化

西方左翼学者认为ꎬ “后人类资本主义” 是后人类境况下资本运用高新技术将人类 (包括生命、
情感乃至社会权力等) 进一步降维为可计算生产要素的一种当代资本主义新变化ꎬ 该概念描述了

“人类非人化” 现象ꎬ 反映了数据经济与自动化生产的 “无人化” 运作ꎬ 批判了资本僭越主体地位

的 “反人类” 本质ꎮ
第一ꎬ 生命技术政治促使 “人类非人化”ꎮ “生命技术政治” (Ｂｉｏ－ｔｅｃｈｎｏｐｏｌｉｔｉｃｓ) 是技术政治与

生命政治之交叉口ꎬ 表征技术深度嵌入生命治理、 重构政治主体性与权力关系的新范式ꎮ “后人类

资本主义” 则指在后人类境况下ꎬ 资本逻辑通过生命技术政治加剧剥削和控制ꎬ 进而引发人类本质

的技术解构、 人与非人类主体边界模糊、 日常生活被技术控制等 “非人化” 现象ꎮ
首先ꎬ 人类本质的技术解构会产生人类异化ꎮ 格伦􀅰里科夫斯基借助 “后人类资本主义” 概念

描述资本驱动下的现代科技ꎬ 如人工智能、 基因编辑、 赛博格 (Ｃｙｂｏｒｇ) 化ꎬ 加剧人类异化程度并

引发质变的现象: 自动化与人工智能使劳动进一步 “去技能化”ꎬ 人类的劳动能力、 情感甚至身体

转化为可被资本直接操控的 “资源”ꎮ
其次ꎬ 人与非人类主体的边界模糊ꎮ 西方左翼学者以 “后人类资本主义” 描述资本主义主导下
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的人机融合形成的赛博格化、 生物改造、 网络信息等技术的进步使得人与非人类主体边界模糊的现

象ꎬ 表现为: 一是人与机器边界模糊ꎬ 形成了类似电影 «攻壳机动队 ２: 无罪» 中的 “合成人”
“机械玩偶” 意象ꎬ 以服务于 “后人类资本主义” 的拜物教式迷恋ꎮ 二是人与网络虚拟存在、 信息

主体的边界模糊ꎮ
最后ꎬ 日常生活被技术控制与算法殖民的社会体系ꎮ 亚当􀅰格林菲尔德认为ꎬ 日常生活是由测量、

分析和控制的网络化过程来调节的ꎻ 获得资源和决定人生的机会可以通过算法公正地进行分配ꎻ 最重

要的是ꎬ 人类的判断力不再足以应对一个似乎已经脱离我们理解的世界给我们带来的复杂性挑战①ꎮ
第二ꎬ 数据经济的 “无人化” 运作ꎮ 亚斯明等学者将 “后人类资本主义” 放在当代的数据经

济、 数智自动化的动态生产结构中思考ꎬ 强调 “后人类资本主义” 是 “数据经济中的后人类现

象”②ꎬ 虽然它无时无刻不以人类为目标ꎬ 但它却表现得看似 “无人化”ꎮ 一是生产无人化ꎮ 数字经

济与自动化的 “无人化”、 隐蔽化的生产过程ꎮ 二是流通无人化ꎮ “数据经济” 重造了经济模式ꎬ 平

台资本隐藏了社会关系ꎬ 以至于在商品的流通、 交易、 支持性服务等关系中都看不到普通人类ꎮ
第三ꎬ 资本僭越主体地位而走向 “反人类性” 的资本主义新形态ꎮ 齐泽克认为ꎬ 所谓 “后人类

资本主义”ꎬ 实则是资本跃升为自动主体并将人类降维为可计算生产要素ꎬ 致使人类陷入主体性空

无化的当代资本主义新形态ꎮ 他以该概念批判当代资本主义走向人类对立面ꎮ
“后人类资本主义” 根植于资本主义与生俱来的后人类因素ꎬ 它是一种资本成为自动主体、 通

过技术自主化实现非人统治的社会形态ꎮ 齐泽克基于马克思的资本概念ꎬ 结合黑格尔式主体化过程

(当一个特殊事物从其自身的特殊位置跃升至普遍性时ꎬ 这一时刻标志着它成为政治主体)ꎬ 论证了

资本如何脱离人类掌控成为非人的、 反人类性的 “自动主体”③ꎮ 具体而言ꎬ 一是资本的自我增殖逻

辑超越人类控制ꎬ 僭越为自动主体ꎮ 资本基于 “执行其存在的单一行动” 而非基于人类意识指向

性ꎬ 通过 “生产、 交换和消费” 以及 “货币与商品” 等形式转换ꎬ 始终保持着自身的本质ꎬ 从而建

立起一个完全属于自身的运动过程ꎬ 这就是资本的本质: 一个主体ꎬ 但却是自动的主体ꎬ 而非活生

生的主体④ꎮ 因此ꎬ 资本主义诞生之初就孕育着 “后人类资本主义” 因素ꎮ 二是生产过程中人类劳

动被机器和死劳动等 “非人” 因素支配ꎮ 三是社会关系的颠倒ꎬ 人类的需求及其满足只是资本自我

再生产过程中的从属环节ꎮ 四是当代资本主义意识形态 (如技术奇点叙事、 后人类技术乌托邦) 僭

越崇高客体地位ꎬ 掩盖了资本的非人本质ꎮ
“后人类资本主义” 还表现为人类因被数据化降维而被化约为主体性空无的 “无实质的主体”

的状态ꎮ 在当代数智化生产背景下ꎬ “化约为纯粹劳动能力的工人ꎬ 资本夺走了他所有的实体性内

容”⑤ꎮ 这种因为 “奇点事件到来” 而产生的 “后人类资本主义” 境况体现在: 一是人类劳动的空

无化ꎮ 它不仅表现为内斯比特式劳动创造价值能力的衰退ꎬ 也表现为人类劳动被人工智能、 算法等

“数字大他者” 监管和替代ꎮ 二是欲望与情感空无化ꎮ 技术干预将人类欲望简化为 “数据流”ꎬ 主体

性被抽离为空洞的符号ꎬ 所谓 “我的思想不再属于我ꎬ 而成了奇点自身运思的产物”⑥ꎮ 三是阶级意

识空无化ꎮ 当代新无产阶级开始沦为资本主义象征秩序的 “被排斥者”ꎮ
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２. 以人类生命、 数据、 社会权力为剥削对象

西方左翼学者以主体性危机、 生产数据化、 社会权力重构等为切入点ꎬ 回答了 “后人类资本主

义” 如何运作这一问题ꎮ
第一ꎬ 主体性危机: 生命技术政治重构人类主体形态ꎮ 赛博格描述了通过技术手段将生物体与

机械、 电子设备等非生物元素相融合ꎬ 从而形成一种全新的生命形态ꎬ 其核心特征在于人与机器、
身体与非身体之间的界限模糊ꎮ “后人类资本主义” 利用生命技术政治主动将人类主体性转化为可

操控的生物算法资源: 一方面将赛博格化身体作为资本扩张的试验场ꎬ 另一方面通过 “人类核算”
“生物贫化” 等机制将生命经验数据化ꎬ 引发了主体性空无化危机ꎮ

首先ꎬ 生命的资本化改造ꎮ 一是直接从人类生命形式的改变中获益ꎬ 如资本售卖基因编辑、 代

孕、 控制记录人类生命过程 (试药、 器官培育) 等技术与产品ꎮ 二是间接通过兜售生命形式改变的

技术及其相关概念股ꎬ 使得生物科技等相关公司的利润和股票暴涨ꎮ 三是对劳动者的非人化重塑与

风险转移ꎮ
其次ꎬ 强化 “人类核算”ꎬ 即强化资本对人类意识、 行为的核算和模拟能力的技术ꎮ 赛博格化

越发展ꎬ 人类生命形式的机器化、 数据化和虚拟化程度越高ꎬ “后人类资本主义” 对人类的核算、
对其行为的观察以及试图模拟其感官、 预测其行动并及时实现这些行动的能力也就越强ꎮ

再次ꎬ 利用 “生物贫化”ꎮ 与马克思时代的资本主义劳动分工加速工人沦为廉价劳动力的现象

类似ꎬ 当代生物技术的发展 “使资本主义的技术分工进入生命本身ꎬ 从而阻碍这些生命形式的自由

和全面发展”①ꎬ 如被迫接受子宫摘除术的女性体力劳动者ꎬ 以及 “等着在四十、 五十ꎬ 甚至六十岁

时生孩子吧ꎻ 把你的高能量、 高产期奉献给我们”② 的人工冻卵技术等ꎮ
最后ꎬ 制造 “无用阶级”ꎬ 加剧阶级差异和社会不平等ꎮ 一方面ꎬ 富人可以通过脑机接口、 基

因编辑等狭义上的人类增强技术来增强生物体能力ꎬ 并引导相关技术发展方向ꎬ 而穷人受限于经济

条件而无力享受技术红利ꎮ 另一方面ꎬ 平台经济、 人机协同技术与数字技术等广义上的人类增强技

术的飞速发展ꎬ 深度殖民日常生活和促进世界虚拟化ꎬ 加速了少数人成为 “超人类” 或者赫拉利式

的 “神人”ꎬ 而大部分人飞速沦为 “无用阶级” 的进程ꎮ
第二ꎬ 生产数据化: 数字生产体系将人类降维为可计算要素ꎮ 西方左翼学者聚焦资本主体如何

利用数智技术使人类降维为可计算要素的 “后人类”ꎬ 从而使经济运作看似 “无人化”ꎮ
首先ꎬ 人类被数据抽象而沦为 “数据人”ꎬ 形成 “后人类” 身份ꎮ 有学者将马克思 “具体－抽

象” 法进行了数字化运用ꎬ 指出 “数据抽象” 是 “在数字架构内重新配置人类的过程”ꎬ 关键是抽

取 “人类在数据转换 (和交易) 的领域” 中产生的数字信息的关键特征ꎬ 从而预测、 引导人类的行

为ꎮ 其过程为: 一是在技术层面ꎬ 社交媒体和数字平台通过记录个人信息和行为数据进行存储和分

析ꎬ 预测用户的行为和需求ꎬ 从而实现个性化推荐和广告投放ꎮ 二是在经济层面ꎬ 通过数据打包、
转卖等方式实现资本转化ꎬ 用于创造价值和利润ꎮ 三是在社会和文化层面ꎬ 记录和分析人类在数字

平台的社交互动ꎬ 从而影响人们的自我认知、 社交行为、 人际关系ꎮ 四是数字平台还成为文化生产

的重要场所ꎬ 用户生成内容被转化为数据ꎬ 用于分析预测文化趋势ꎮ 由此ꎬ 资本支配下的数字治理ꎬ
成为一种理性管理的形式ꎮ

其次ꎬ 人类情感被数据降维化ꎬ 引导 “后人类” 行为ꎮ “后人类资本主义” 通过将人类情感转

化为可量化的数据资源ꎬ 结合算法技术与平台垄断ꎬ 构建起一套以 “情感－数据－资本” 为核心的新
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型剥削机制ꎮ 一是人类情感被数据技术肢解为可计量、 可交易的数据单元ꎮ 二是人类的情感劳动可

以积累并被挪用作为价值创造的一部分ꎮ 三是情感的价值生成机制发生倒置ꎬ 人类心理状态不再服

务于自我实现ꎬ 而是成为训练数字情感模型等强化 “数据生物权力” 机制的原始素材ꎮ 四是情感经

验的 “去身体化”ꎬ 如脑机接口技术通过捕捉神经电信号ꎬ 试图将情感体验从生物基质中抽离ꎬ 转

化为可存储、 可复制的数据包ꎮ
最后ꎬ 将传统劳动者的完整人格解构为离散的数据节点ꎬ 构建 “后人类” 生态ꎮ 一是依靠平台

垄断实现对劳动价值的系统性攫取ꎮ 二是对主体存在的碎片化重构ꎮ 三是平台通过使 “活劳动力成

为消失的数量” 的策略ꎬ 将劳动者降维为算法系统中的临时变量ꎬ 让知识生产的本质从主体性表达

异化为算法迭代的养料ꎮ 四是科技巨头的垄断地位催生了 “技术封建主义” 等新型生产关系ꎬ 使得

人类主体遭受 “数字附庸” 的新型奴役ꎮ
总之ꎬ 由于人类的人格特质、 审美取向乃至社交关系等都被转化为维持平台数据帝国的贡赋ꎬ

最终使得人类行为被抽象为工业操作ꎮ
第三ꎬ 控制隐蔽化: 智能算法重构社会权力体系ꎮ 西方左翼学者指出ꎬ 在后人类境况下ꎬ 资本

通过牺牲人类自身来实现自我ꎬ 以系统性削弱人类决策能力、 意识形态重构等方式ꎬ 窃取社会权力

和强化资本控制ꎬ 展现出资本的 “反人类性”ꎮ
系统性削弱人类决策能力ꎬ 强化生命技术政治主导的社会决策权力体系ꎮ “后人类资本主义”

利用人类对人工智能、 自动化生产、 算法等的决策依赖性而为自身谋利ꎮ 一是制造、 渲染不确定性

风险迫使人们依赖人工智能、 算法而代替自己的决策ꎮ 例如ꎬ 客观上ꎬ 数字资本主义自身制造数字

经济的动荡与暴力ꎻ 主观上ꎬ 渲染夸大战争与商业竞争中 “决策时长按秒计算”ꎬ 这都迫使人们加

入 “人工智能军备竞赛”ꎮ 二是 “算法黑箱” 消解决策过程的透明性ꎮ 平台资本主义通过封闭的算

法逻辑进行自动化决策过程ꎬ 获取不透明利润ꎬ 用户无法知晓决策依据ꎬ 更无从质疑其合理性ꎮ 三

是劳动决策能力、 消费决策能力被算法和机器学习系统影响ꎮ 此外ꎬ 还有学者批判福柯式 “人类学

机器” (将人类特征转化为可量化、 可分析的数据ꎬ 进而利用这些数据指标将部分人群排除出自己

人乃至人类范畴之外的机器) 在后人类境况下进一步演化为技术化的主体生产装置ꎬ 通过自动化算

法决策、 生物数据化等手段ꎬ 强化算法种族主义歧视ꎬ 造成阿甘本所谓的因被歧视而失去社会规则

保护的 “神圣人” 群体扩大ꎬ 使人类加速沦为 “后人类主体”ꎮ
第四ꎬ 重构人类主体的思想与意识形态ꎬ 构建新的社会思想权力体系ꎮ 一是 “数字大他者” 通

过社交媒体和算法重构意识形态传播网络ꎬ 植入特定价值观ꎬ 强化资本主义统治合法性ꎮ 二是 “技
术奇点叙事” 将未来简化为技术升级的单向度路径ꎬ 鼓吹 “算法治世” “元宇宙救赎” “人类主体融

入奇点、 转向数字生命” 等神话ꎬ 制造技术乌托邦的意识形态幻象以掩盖资本主义的创伤性内核ꎮ
三是欲望被算法和媒体技术解构为可量化的数据流ꎬ 将消费异化、 劳动异化隐匿于虚拟享乐之中ꎮ

“后人类资本主义” 还加剧了人类主体 (特别是全球南方尚未进入后人类境况的国家与地区)
的被剥削程度ꎬ 表现为工资停滞或下降、 工作条件恶化ꎬ 以及超级剥削趋势的增长ꎮ

３. “后人类资本主义” 抵抗策略

为了抗争 “后人类资本主义” 的机制ꎬ 西方左翼学者提出了借鉴马克思的智慧、 推进社会改

革、 构建集体行动、 重塑主体性等抵抗策略ꎮ
第一ꎬ 借鉴马克思的智慧ꎮ 要借鉴马克思的辩证法观点正确看待后人类技术ꎬ 借鉴马克思分析

经典资本主义运作的方法与马克思的阶级斗争理论来制定对策ꎮ 但需要指出的是ꎬ 西方左翼学者所

借鉴的马克思的智慧ꎬ 是他们所理解的马克思主义ꎬ 与我们通常理解的马克思主义有很大区别ꎮ
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第二ꎬ 推进社会改革ꎮ 有学者寄希望于和平的体制机制改革以缓解 “后人类资本主义” 的弊

端ꎬ 旨在实现增长、 重组和资本积累的持续适应ꎮ 具体而言ꎬ 一是法律与政策改革ꎬ 通过现有法律

来规范新现象ꎬ 或者制定新法律来保护用户ꎮ 二是伦理改革ꎬ 建构 “后人类伦理”ꎬ 包括强调技术

开发者和企业应将伦理原则融入技术设计ꎬ 确保技术的发展符合人类的价值观和社会利益ꎻ 在开发

人工智能和算法时ꎬ 应考虑其对社会公平、 隐私保护和人类尊严的影响ꎻ 建立伦理审查机制ꎬ 确保

其符合伦理标准ꎻ 鼓励公众参与技术伦理的讨论ꎬ 形成社会共识等ꎮ 三是经济与文化改革ꎬ 包括探

索数字共享机制和推动可持续的数字商业模式、 保护劳工权益、 促进数字文化多样性和反对资本主

导的单一数字文化模式ꎬ 增强社会的文化抗争能力等ꎮ
第三ꎬ 构建集体行动ꎮ 为了推动改革ꎬ 西方左翼学者提出了依靠市民社会自发反抗的集体行动

策略ꎮ 一是以数据行动主义为核心的数字社区集体行动ꎬ 它是将社交媒体的连通性、 集体行动和传

播力与流行趋势相结合ꎬ 通过平台实现更广泛的传播ꎬ 以实时或异步的方式交换信息①的方式ꎬ 数

据行动主义以及随之而来的信息行动主义将数据重新配置为社会斗争中的工具ꎬ 以自下而上的实践

来对抗资本的霸权ꎮ 二是以 “数字清醒行动” (Ｄｉｇｉｔａｌ Ｓｏｂｒｉｅｔｙ)② 戳破 “自由选择” 的意识形态面

纱ꎬ 拒绝将生活全面数据化ꎬ 进而推动数据自治等ꎮ 三是通过受压迫群体的全球性的、 有组织的集

体激进行动ꎬ 通过共同的斗争来改变现有的社会结构和经济制度ꎮ
第四ꎬ 重塑主体性ꎮ 个人抗争 “后人类资本主义” 的策略包括: 一是重视人类主体性和数字素

养教育、 提升批判性思维能力等ꎻ 二是承认人类的 “不完美” (人是会死的存在、 性差异、 非理性

因素) 以对抗技术乌托邦ꎻ 三是利用无意识突围ꎬ 强调利用欲望的不可编程性扰乱算法控制ꎬ 通过

艺术、 文学乃至共产主义式的非功利实践促使资本主义系统裂缝的呈现ꎮ

三、 对 “后人类资本主义” 的理论评析

“后人类资本主义” 理论为我们提供了认识和批判当代资本主义的新视角ꎮ 该理论揭示了资本

主义和后人类的前景是如何联系在一起的ꎬ 作出了行将就木的资本主义可能通向更糟糕的 “后人类

资本主义” 的预言ꎬ 深刻批判了资本主义的 “反人类” 特性ꎮ 此外ꎬ 它解构了技术中立的意识形态

神话ꎬ 揭露技术奇点叙事实为资本掩盖其剥削本质的话语装置ꎮ
但该理论也存在不足之处ꎮ 第一ꎬ 误读马克思主义理论ꎬ 轻言后人类境况ꎮ 所谓 “后人类资本

主义” 本质上是资本借技术升级剥削机制的方式ꎬ 它并未超越马克思所揭示的资本主义基本矛盾ꎬ
就 “劳动对资本的形式上的从属和实际上的从属”③、 生产资料所有制等而言ꎬ 所谓被生命技术政治

异化、 被算法遮蔽的 “后人类劳动者” 与工业资本主义时代的产业工人并无本质区别ꎮ 人类主体间

的阶级斗争仍在不断发生ꎬ 并且仍是社会历史发展的动力ꎮ “后人类资本主义” 脱离人类主体和工

人阶级状况的分析ꎬ 被各种纷繁复杂的后人类现象所遮蔽与误导ꎮ
第二ꎬ “后人类资本主义” 理论本身存在错误ꎮ 首先ꎬ 误解劳动价值论ꎮ 针对其提出的 “数智

自动化生产导致活劳动趋零” 的论断ꎬ 可以从以下五点进行回应: 一是活劳动是价值创造不可替代

的主体、 剩余价值的唯一来源ꎮ 机器自动化仅能改变剩余价值的分配格局ꎬ 其自身价值转移的实现
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仍需依赖工人对设备维护、 系统设计及生产流程再造等活劳动投入ꎮ 该论断也将活劳动化约为直接

生产环节的体力劳动ꎬ 忽视数据产业链中用户生成内容、 情感劳动、 数字劳工等新型非物质劳动形

态的价值创造本质ꎮ 二是利润率趋向下降规律强制约束资本逻辑ꎮ 自动化普及引致的资本有机构成

攀升ꎬ 迫使资本通过维持劳动人口规模来确保剩余价值率与消费市场的双重稳定ꎮ 三是全球价值链

的空间修复机制暴露其理论盲区ꎬ 核心国家自动化进程实质依托于对全球南方国家廉价劳动力的系

统性剥削ꎮ 四是劳动形态转型的实质遮蔽ꎮ 自动化非但未能消除劳动过程ꎬ 反而通过算法管理、 数

字泰勒主义等新型控制机制ꎬ 实现了劳动规训方式的智能化升级ꎮ 五是技术决定论幻象的破除ꎮ 技

术演进始终受制于资本增殖需求ꎬ 即便存在完全自动化可能ꎬ 垄断资本亦会基于市场控制需要主动

控制技术扩散①ꎮ 其次ꎬ 弱化生产关系解读ꎮ 部分学者过度聚焦技术异化现象ꎬ 忽视数据经济的剥

削本质是资本对劳动过程的数字化重组ꎬ 而非技术本身的 “反人类性”ꎮ 再次ꎬ 主体性批判的片面

性ꎮ 该理论强调人类被降维为 “数据节点” 或 “无实质主体”ꎬ 弱化了无产阶级在数字时代的反抗

潜能ꎮ 最后ꎬ 对技术作用的认知误区ꎮ 有部分学者存在技术悲观主义倾向ꎬ 夸大技术的社会属性ꎬ
他们对技术的恐惧成为对资本主义制度的恐惧的替代品ꎬ 忽视 “机器本身是人对自然力的胜利”②ꎻ
与之相对ꎬ 另一部分学者又夸大技术的自然属性ꎬ 认为技术改革方案足以解蔽 “后人类资本主义”ꎬ
忽视机器的资本主义应用使生产者变成需要救济的贫民的后果ꎮ

第三ꎬ 对策陷入困境ꎮ 由于误读马克思主义和其理论自身的错误ꎬ 西方左翼学者陷入淡化阶级

斗争的困境ꎮ 首先ꎬ 个人层面的重塑主体性、 自我觉醒型方案ꎬ 难以脱离资本主义生产关系与社会

关系的围困ꎬ 因为意识在任何时候都只能是被意识到了的存在ꎬ 而人们的存在就是他们的现实生活

过程③ꎮ 其次ꎬ 社会层面的方案陷入改良主义的窠臼ꎬ 因为他们回避资本主义制度的根本矛盾ꎬ 无

法触动 “后人类资本主义” 的所有制基础ꎮ 最后ꎬ 行动层面的方案缺乏阶级根基ꎮ “全球数字劳工联

合” 和 “跨国非功利实践” 等解放路径ꎬ 未能解决全球南方劳动者与全球北方技术精英的阶级分野ꎮ
总之ꎬ “后人类资本主义” 理论在深化对当代资本主义新变化的认识ꎬ 增强对社会主义与马克

思主义信心方面具有一定理论价值ꎬ 但存在误读马克思主义、 错判时代境况的局限性ꎬ 导致其停留

于技术表象分析层面却忽视生产关系批判ꎬ 对策上又因淡化阶级斗争而陷入改良主义困境ꎮ 这些缺

陷削弱了其批判力度ꎮ 唯有回归马克思主义ꎬ 重构阶级主体性ꎬ 方能在 “后人类资本主义” 的迷雾

中开辟真正的解放道路ꎮ 与之相对ꎬ 中国式现代化在培育新质生产力和数字治理创新的过程中ꎬ 通

过技术治理的制度创新、 数字确权模式探索、 数字劳动权益保障机制建设ꎬ 形成了超越 “后人类资

本主义” 的中国路径ꎬ 彰显了中国特色社会主义应对 “后人类境况” 的制度优势ꎮ
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