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【内容提要】 美国共产主义新史学纠正了旧史学的错误观点ꎬ 其研究更加公正、 严谨、 全面、
客观ꎮ 新史学于 ２０ 世纪 ８０ 年代开始兴起ꎬ 对持反共产主义立场的传统史学形成替代ꎻ 在重新审视

美国共产主义历史资料以及批判麦卡锡主义的基础上ꎬ 积极肯定美国共产党及美国共产主义的历史

贡献ꎮ 进入 ２１ 世纪ꎬ 美国共产主义新史学得到传统史学代表人物的认可ꎬ 逐步成为美国共产主义历

史叙事的主流ꎮ 新史学的辨伪存真与实事求是涵养了史学构建真知的内在价值ꎬ 有助于克服美国共

产主义历史研究中的虚无主义ꎬ 消除美国民众对共产主义的消极印象ꎬ 推动美国社会主义运动向前

发展ꎬ 使美国的共产主义历史研究成为一门科学ꎮ
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２０ 世纪 ８０ 年代以来ꎬ 英美两国共产主义史学在不断地反思和沉淀过程中ꎬ 形成鲜明的时代特

色ꎬ 在新领域、 新视角、 新方法、 新话语等方面取得重要进步ꎮ 这实际上意味着英美共产主义史学

进入新的历史阶段ꎬ 实现了传统史学向新史学的转变①ꎮ 与传统史学歪曲共产主义相反ꎬ 英国共产

主义新史学改变了错误观点ꎬ 肯定了斯大林在国际共运中的积极作用②ꎬ 重新叙述了英国共产党与

苏共及共产国际的关系ꎬ 为推动英国马克思主义复兴作出贡献ꎮ 美国共产主义新史学的影响更为重

要ꎬ 它不仅完成了前者的主要工作ꎬ 拓展了新史学的研究范畴ꎬ 而且对传统史学起到突出的矫正作

用ꎮ 这也使得它在 ２１ 世纪美国经济社会矛盾不断尖锐的背景下ꎬ 逐渐掌握了历史叙述的话语权ꎬ 成

为美国共产主义历史研究的主流ꎮ 有研究认为ꎬ 导致这一局面的原因在于为麦卡锡主义辩护的旧史

学学者与新史学学者的数量和质量相比相形见绌③ꎮ 无论是宏观性的研究ꎬ 还是微观性的探讨ꎬ 美

国共产主义新史学的成果都层出不穷ꎬ 这对新时期学界认识美国共产主义运动具有启示意义ꎮ 然而

正如俄罗斯沃罗涅日国立大学历史学教授马克西姆􀅰基尔恰诺夫指出的那样ꎬ 美国共产主义新史学

的研究活动几乎无人注意④ꎮ 因此ꎬ 在此背景下ꎬ 深入探析美国共产主义新史学ꎬ 对进一步认识美

国共产主义历史研究进展不无裨益ꎮ
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本文提及的新史学和传统史学指美国共产主义的新旧史学ꎬ 而非一般意义上的新旧史学ꎮ
英国共产主义新史学家对斯大林主义的辩护ꎬ 参阅英国格拉斯哥大学 “社会主义理论与运动研究网络” «批判» (Ｃｒｉｔｉｑｕｅ)

杂志的早期社论ꎮ
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Историяꎬ Регионоведениеꎬ Международные отношенияꎬ №１ꎬ ２０１４.



一、 理解美国共产主义新史学

如何确切地定义和界定新旧史学是一个颇具难度的问题ꎬ 因为其旨义所在不尽相同ꎬ 并且内涵

和外延具有颇多差异ꎮ 另外ꎬ 部分国家的共产主义史学不一定有新旧之分ꎬ 因为其研究方法和政治

立场是一贯的ꎮ 然而ꎬ 美国共产主义新旧史学的政治立场和话语体系是对立的ꎬ 因此新旧之间的关

系并非复兴或者继承与发展的关系ꎬ 而是替代和纠正的破旧立新关系ꎮ 要充分理解新史学ꎬ 可以从

以下几个方面出发ꎮ

第一ꎬ 所处的史学发展阶段新ꎮ 美国共产主义史学大致分为四个历史阶段ꎮ 一是美国共产主义

历史研究的诞生期ꎬ 内容主要是 ２０ 世纪 ２０ 年代至 ４０ 年代的党派史研究ꎬ 写作主要是为了即时的政

治目的ꎻ 二是 ２０ 世纪 ５０ 年代至 ６０ 年代美国共产主义传统史学的形成期ꎬ 主要由参与美国共产主义

运动的资深人士撰写ꎬ 描述的是美国共产主义从诞生到衰落的过程ꎬ 但部分著作受到麦卡锡主义的

强烈影响ꎬ 带有明显的冷战色彩ꎻ 三是 ２０ 世纪 ７０ 年代至 ８０ 年代初新左派的历史研究发展期ꎬ 大部

分作者没有参与共产主义运动的经历ꎬ 主要从 ２０ 世纪 ６０ 年代的政治、 文化动荡及其后果中获得启

发①ꎻ 四是 ２０ 世纪 ８０ 年代至今ꎬ 在美国资本主义社会矛盾不断激化的背景下ꎬ 美国共产主义新史学

的兴起时期ꎮ 这一时期ꎬ 人们要求历史学随着社会进步ꎬ 审视资本主义弊端ꎬ 与此同时ꎬ 改变传统

观念ꎬ 去除旧史学对共产主义的简单化和教条式否定ꎬ 推动历史学在社会中发挥重要作用ꎮ

第二ꎬ 新史学的史学立场和态度更加公正ꎮ 从史学立场或史学态度来看ꎬ 新旧史学因分别依据

历史唯物主义和麦卡锡主义而形成相互对抗的局面ꎮ 传统史学借助麦卡锡主义恶意诋毁共产主义历

史ꎬ 为美国右翼精心辩护ꎻ 赋予共产主义负面形象ꎬ 剥离其与社会进步的联系ꎻ 否定美国共产主义

的合法性ꎬ 认为共产主义是非理性的②ꎮ 赞同旧史学的观点ꎬ 意味着背叛历史学家的基本道德观念ꎬ

错误地表达对过去历史的认识ꎮ 新史学则坚持马克思主义的史学立场ꎬ 其对美国共产主义的认识与

旧史学有较大不同ꎮ 历史学家的责任在于讲述客观事实ꎬ 而且历史研究的进步本身包括对已有结论

进行质疑ꎮ 新史学否定传统史学的结论ꎬ 将美国共产主义置于美国激进传统中加以考察ꎬ 认为它对

美国历史而言更多的是进步力量ꎬ 而非旧史学话语中的 “颠覆或消极力量”③ꎮ 另外ꎬ 为了消除传统

史学中的虚无主义ꎬ 新史学对传统史学的立场进行修正ꎻ 反对从反共的立场和态度研究历史ꎬ 强调

根据历史本身公正地展开研究ꎻ 认为合格的历史学必须是科学的历史学ꎬ 如果牺牲历史研究的公正

性ꎬ 将损害文明的良知④ꎮ 随着美国社会矛盾加剧ꎬ 越来越多的历史学家开始反思旧史学ꎬ 提升左

翼政治的价值认同ꎮ 与此同时ꎬ 根据唯物史观ꎬ 新史学学者也认为再多的挫折都没有削弱共产主义

对美国人民的吸引力ꎻ 虽然今天共产主义版图只是少数ꎬ 但是美国共产主义仍将不断发展ꎮ 不能因

为目前美国共产主义力量弱小ꎬ 就判断美国没有社会主义ꎬ 正如 «美国共产主义史学再思考» 所指

出的ꎬ 社会主义、 共产主义一直贯穿美国人民的生活ꎬ 尽管它在历史发展洪流中只占少数ꎬ 但却不

是孤立存在的ꎬ 而是对国家历史起着塑造作用⑤ꎮ
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第三ꎬ 新史学史料的使用方法更加严谨ꎮ 美国共产主义新旧史学在材料运用方面有较大区别ꎮ

史料是史学研究的基础ꎬ 而如何选择和支配历史材料ꎬ 是一个重要的理论和实践问题ꎮ 史料有真伪

之别ꎮ 旧史学基于反共的政治目的ꎬ 伪造历史ꎬ 仅凭主观之意将共产主义写进阴谋论ꎬ 使史学研究

狭隘化ꎮ 然而ꎬ 历史研究是一门极其严谨的学问ꎬ 为了得到更为平实的观点ꎬ 必须对史料进行严格

的辨析ꎮ 新史学认为ꎬ 为了避免使历史失真ꎬ 对美国共产主义的证据和档案研究应当胜于旧史学的

主观推理ꎬ 更加强调美国共产主义历史一手资料的真实性①ꎮ 新史学在这一方面的确有可圈可点之

处ꎬ 以至于传统史学代表人物哈维􀅰克莱尔不得不承认ꎬ 新史学阐释了许多他们没有研究过的历史ꎬ

其研究都是建立在扎实的学术文献基础之上的②ꎮ 另外一名传统史学代表人物约翰􀅰海恩斯也表示ꎬ

传统史学引用的部分材料并不可靠ꎬ 而且极不充分ꎬ 这使其真实性无法检验ꎮ 比如 «美国共产党的

秘密世界» 混淆了历史材料中的人名和人物代号ꎬ 错误地认为美国共产党员曾在第二次世界大战中

参与了原子能间谍活动ꎬ 这就使研究失去权威性③ꎮ 旧史学对材料的使用ꎬ 还存在将单薄的知识加

以放大以吸引读者的特点ꎬ 而新史学对这些一知半解的内容的反思ꎬ 推动 ２０ 世纪后期美国共产主义

历史重要问题的辩论④ꎮ 当然ꎬ 新史学的论著若要兼具建设性和教育意义ꎬ 就不能仅限于史料的辨析

和积累ꎬ 它还必须拥有大历史观ꎬ 以历史的眼光理解美国共产主义的发展规律ꎬ 才能达到这一目的ꎮ

第四ꎬ 对影响美国共产主义历史发展因素的认识更加客观、 全面ꎮ 外因方面ꎬ 新旧史学在对待

国外共运形势如何影响美国共运方面形成不同观点ꎮ 美国共产主义新史学不像传统史学那样将美国

共产主义视为从属于苏联利益的革命运动ꎬ 或者认为美国共运的动力主要来自苏共和共产国际ꎮ 相

反ꎬ 他们认为任何单一的因素都不能决定历史事件的总体进程ꎬ 美国共产主义不是国外势力或者外

来意识形态的产物ꎬ 美国每一时代的左派运动首先都源于美国本土⑤ꎮ 新史学并不拒绝谈论共产国

际与美共之间的关系ꎬ 而是认为只有重新纳入俄国的因素才能更完整地阐释共产主义历史ꎬ 并且承

认俄国革命推动了美国共产党的成立及美国共产主义运动的发展⑥ꎮ 在解释美国历史发展的内在动

力方面ꎬ 新史学也不像传统史学那样无视美国社会的任何冲突和斗争ꎬ 用和谐和欢乐粉饰美国历史

的太平ꎻ 相反ꎬ 他们更倾向于进步学派的美国历史 “冲突论”ꎬ 用以重新阐释美国共产主义历史ꎬ

并考察美国的现实政治⑦ꎮ

二、 美国共产主义新史学的兴起

历史学本身是研究过去的一门科学ꎬ 它存在的目的是通过历史帮助人们更好地理解自己所处的

时代ꎬ 以及社会发展的前景ꎮ 而新史学在新自由主义弊端不断暴露的背景下ꎬ 重构美国共产主义历
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史ꎬ 以增进美国新一代年轻人对共产主义的认同与对资本主义社会的理解ꎬ 显然这是旧史学不能办

到的ꎮ 虽然在此过程中ꎬ 新史学不断受到传统主义的压制ꎬ 但旧史学引人误入歧途的研究范式没能

阻止新史学的兴起ꎮ

１. 新史学兴起的原因

在以反共产主义史学见长的美国社会ꎬ 很难想象是什么在推动批判反共产主义的新史学兴起ꎮ

但研究发现新史学的兴起是有因可循的ꎬ 而且 “这种奇怪现象” 的原因是多方面的ꎮ

第一ꎬ 传统史学是对美国共产主义主流历史的背离ꎬ 没有深思熟虑的研究方法ꎬ 与正统历史学

家的做法大相径庭①ꎮ 正如西奥多􀅰德雷珀在 «美国共产主义根源» 中指出的ꎬ 传统史学 “有可能

说出美国共产主义运动的许多真实历史ꎬ 但这并不是事情的全部ꎮ 有可能部分是对的ꎬ 然而整体的

判断却是错的”②ꎮ 这种以偏概全、 以局部否定整体、 只见树木不见森林的研究范式在旧史学中最为

常见ꎮ 这种范式削弱了旧史学的分量ꎬ 增强了新史学重建美国共运历史的动力ꎮ

第二ꎬ 美国左翼学者为共产主义新史学研究提供充分支撑ꎮ ２０ 世纪 ６０ 年代美国新左派运动中

的激进师生在 “年轻时就加入了美国共产主义研究”ꎬ ７０ 年代至 ８０ 年代在美国大学任教之后ꎬ 继续

学习和教授劳工运动历史③ꎻ 他们对马克思主义、 共产主义的学术激情ꎬ 使其成为美国共产主义新

史学研究的主力ꎮ 那些在新左派运动失败后转向纯粹学术研究的马克思主义者ꎬ 也推动美国马克思

主义及共产主义研究走向繁荣④ꎮ

第三ꎬ 自 ２０ 世纪 ７０ 年代开始ꎬ 美国新旧史学家 “已经换班”ꎬ ６０ 年代旧史学学者占主导的局

面已经发生很大变化ꎮ 就美国历史协会的学者而言ꎬ 他们中间虽有少数是传统史学的捍卫者ꎬ 但更

多的是新史学的代表人物及其支持者ꎮ 并且ꎬ 随着越来越多的黑人、 妇女、 少数族裔和年轻一代史

学家登上舞台ꎬ 以右翼精英为主体的美国共产主义传统史学理论逐步受到冲击ꎬ 而以社会大众为基

础的新史学研究则得到了确立和加强ꎮ 正是这种新陈代谢ꎬ 使美国共产主义新史学的阵地得以扩大ꎬ

并推进史学理论脱离保守派的影响ꎬ 进入多元化时代⑤ꎮ

第四ꎬ 美国高校马克思主义的发展为新史学贡献力量ꎮ 自 ２０ 世纪 ８０ 年代新自由主义主导美国

大学政策以来ꎬ 美国高校高昂的学费间接提高了教育门槛ꎬ 将低收入家庭的学生拒之门外ꎻ 那些通

过高额贷款上学的学生ꎬ 同样承受巨大的生活压力ꎬ 试图通过马克思主义寻找社会变革的钥匙⑥ꎮ

有研究表明ꎬ ２１ 世纪的美国高校出现了许多新共产主义者ꎬ “他们虽然不完全知道什么是马列主

义”ꎬ 但 “他们对苏联和共产国际的意识形态的认可很快发展成为一种对共产主义组织的尊敬”⑦ꎮ

另外ꎬ 冷战结束后ꎬ 美国政府对学术左翼的压制减少ꎬ 加之 ２００８ 年金融危机以后ꎬ 美国贫富差距扩

大ꎬ 阶级矛盾尖锐ꎬ 美国社会主义运动走向复兴ꎬ 美国学术左翼开始主动研究共产主义历史ꎬ 且

􀅰９４１􀅰

美国共产主义新史学探析

①
②

③
④
⑤
⑥

⑦

Ｍｉｃｈａｅｌ Ｅ. Ｂｒｏｗｎꎬ Ｔｈｅ Ｈｉｓｔｏｒｉｏｇｒａｐｈｙ ｏｆ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｍꎬ Ｐｅｎｎｓｙｌｖａｎｉａ: Ｔｅｍｐｌｅ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓꎬ ２００９ꎬ ｐ. ４.
转引自 Ｍａｕｒｉｃｅ Ｉｓｓｅｒｍａｎꎬ “Ｔｈｒｅｅ Ｇｅｎｅｒａｔｉｏｎｓ: Ｈｉｓｔｏｒｉａｎｓ Ｖｉｅｗ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｍ”ꎬ Ｌａｂｏｒ Ｈｉｓｔｏｒｙꎬ Ｖｏｌ. ２６ꎬ Ｎｏ. ４ꎬ １９８５ꎬ 原载

于 Ｔｈｅｏｄｏｒｅ Ｄｒａｐｅｒꎬ Ｔｈｅ Ｒｏｏｔｓ ｏｆ Ａｍｅｒｉｃａｎ ＣｏｍｍｕｎｉｓｍꎬＮｅｗ Ｙｏｒｋ: Ｖｉｋｉｎｇ Ｐｒｅｓｓꎬ １９５７ꎬ ｐ. ３ꎮ
Ｈａｒｖｅｙ Ｋｌｅｈｒꎬ “Ｒｅｆｌｅｃｔｉｏｎｓ ｏｆ ａ Ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｉｓｔ Ｈｉｓｔｏｒｉａｎ”ꎬ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｔ Ｈｉｓｔｏｒｙꎬ Ｖｏｌ. ４ꎬ Ｎｏ. ２ꎬ ２００５.
参见江洋: «马克思主义研究在美国的兴起»ꎬ 北京: 人民出版社ꎬ ２０１４ 年ꎬ 第 １ 页ꎮ
参见何兆武、 陈啟能主编: «当代西方史学理论»ꎬ 上海: 上海社会科学院出版社ꎬ ２００３ 年ꎬ 第 ４７８－４７９ 页ꎮ
Ｈｅｎｒｙ Ｈｅｌｌｅｒꎬ Ｔｈｅ Ｃａｐｉｔａｌｉｓｔ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ:Ｔｈｅ Ｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎｓ ｏｆ Ｈｉｇｈｅｒ Ｅｄｕｃａｔｉｏｎ ｉｎ ｔｈｅ Ｕｎｉｔｅｄ Ｓｔａｔｅｓ ｓｉｎｃｅ １９４５ꎬ Ｌｏｎｄｏｎ: Ｐｌｕｔｏ Ｐｒｅｓｓꎬ

２０１６ꎬ ｐ. １ꎬ ｐ. １３.
Ｊｏｈｎ Ｅａｒｌ Ｈａｙｎｅｓꎬ “Ｔｈｅ Ｅｌｅｐｈａｎｔ ｉｎ ｔｈｅ Ｌｉｖｉｎｇ Ｒｏｏｍ: Ｔｈｅｏｄｏｒｅ Ｄｒａｐｅｒ ａｎｄ ｔｈｅ Ｈｉｓｔｏｒｉｏｇｒａｐｈｙ ｏｆ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｍ”ꎬ Ａｍｅｒｉｃａｎ

Ｃｏｍｍｕｎｉｓｔ Ｈｉｓｔｏｒｙꎬ Ｖｏｌ. ８ꎬ Ｎｏ. １ꎬ ２００９.



“研究通常与寻找改变美国社会的理论模型有关”①ꎮ 这些因素推动社会主义、 共产主义的研究教学

在美国高校兴起ꎬ 为重新思考和构建美国共产主义历史创造条件ꎮ
第五ꎬ 互联网为共产主义及新史学的传播提供便利ꎮ ２０ 世纪 ９０ 年代至今ꎬ 虽然美国近代史学

科对美国共产主义历史的兴趣下降ꎬ 但美国共产主义史学本身出现了截然相反的情况ꎮ 美国的美国

共产主义历史研究不仅没有停滞ꎬ 反而得到了发展ꎮ 基尔恰诺夫指出ꎬ 苏联解体ꎬ 左翼运动支持率

下降ꎬ 西欧和美国共产党的资金来源急剧缩小ꎬ 自由主义价值理念传播ꎬ 都是阻碍俄美两国进行美

国共产主义历史研究的重要因素ꎬ 但是自 ２０ 世纪 ９０ 年代互联网兴起以后ꎬ 共产主义得以在虚拟空

间广泛传播ꎬ 这不仅提升了左翼知识分子对美国共产主义历史的兴趣ꎬ 而且促进了新史学家对史料

的考证和对错误历史的修正②ꎮ
第六ꎬ 苏联解体以来ꎬ 美国国会图书馆与俄罗斯国家社会政治历史档案馆建立合作关系ꎬ 获取

了大量关于美共与共产国际的历史资料ꎬ 并推动了资料的数字化建设ꎬ 这使得当今新史学家比传统

史学家拥有更丰富的历史文献③ꎮ 另外ꎬ 新史学的发展也符合新时期人们理解资本主义时弊的需要ꎮ
２. 新史学兴起的表现

２０ 世纪 ８０ 年代美国共产主义新史学的兴起ꎬ 打破了旧史学的固有话语和研究范式ꎬ 解放了美

国共运史学思想ꎬ 建立了新的学术团体ꎬ 取得大批研究成果ꎮ
第一ꎬ 建立了美国共产主义新史学的学术组织 “美国共产主义历史学家”ꎮ １９８２ 年ꎬ 一批有志

于从事美国共产主义历史研究的专家学者ꎬ 在美国历史协会的帮助下ꎬ 建立 “美国共产主义历史学

家” 这一学术协会ꎮ 该协会旨在激发学界对美国共产主义历史的研究兴趣ꎬ 推动美国共产主义历史

研究文献出版④ꎮ 该协会欢迎历史科学、 社会科学、 人文科学或相关领域的专家或者研究生加入ꎬ
也包括那些虽然没有经过系统的学术训练ꎬ 但已经在美国共产主义历史研究方面取得重大学术成果

的学者⑤ꎮ 如今 “美国共产主义历史学家” 已经建立了系统的制度架构ꎬ 通过主席团、 常务委员会、
执行委员会、 编辑委员会推动协会运行ꎮ 另外ꎬ 该协会从 １９８２ 年开始汇编 “美国共产主义历史文

书”ꎬ 依靠美国最大的劳工档案图书馆———纽约大学塔米蒙特图书馆———收集美国共产主义研究文

献ꎻ 每季度发布 «美国共产主义历史学家通讯»ꎬ 公布美国共产主义在研项目以及最新的研究成果

和出版物ꎮ “美国共产主义历史学家” 拥有自己的新闻组ꎬ 它的任务是为美国共产主义历史研究提

供论坛ꎬ 促进学术交流⑥ꎮ 就 “美国共产主义历史学家” 来讲ꎬ 这不是一个纯学术组织ꎬ 因为学术

的发展关系到政治的发展ꎬ 协会的建立对美国共产主义的前途来讲具有重大意义ꎮ
第二ꎬ 创办了美国共产主义新史学的国际学术期刊 «美国共产主义历史»ꎮ «美国共产主义历

史» 并不是唯一涉及美国共产主义历史研究的期刊ꎬ 与这一主题相关的出版物还有 «后共产主义问

题» 以及 «共产主义和后共产主义研究» 等ꎬ 但 «美国共产主义历史» 与后两者相比ꎬ 更具专业

性ꎮ «美国共产主义历史» 由 “美国共产主义历史学家” 于 ２００２ 年创办ꎬ 其后一直对美国共产主义
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以及反共产主义问题展开专门研究ꎮ 基尔恰诺夫教授将 ２００２ 年 «美国共产主义历史» 的创刊作为

美国共产主义新史学进入新阶段的重要标志ꎮ 他认为ꎬ 其他社会主义国家没有专门研究美国共产主

义历史的刊物ꎬ «美国共产主义历史» 是独一无二的①ꎮ «美国共产主义历史» 是实行同行评审制度

的季刊ꎬ 其编委会主要由英美德加四国的大学教授与劳工运动史专家组成ꎬ 重点关注共产主义对美

国历史的影响ꎮ 许多编委会成员ꎬ 比如埃里克􀅰阿内森、 梅尔文􀅰杜波夫斯基、 诺伯特􀅰芬茨施、
莫里斯􀅰伊瑟曼都具有社会主义倾向ꎬ 深受美国共产党或者美国共产主义的影响ꎮ 其中ꎬ 伊瑟曼被

认为是美国共产主义新史学的重要贡献者ꎬ 因为他重新阐释了美国共产党人民阵线的积极作用ꎬ 并

对反共产主义学者比如哈维􀅰克莱尔等的著作提出了批判ꎬ 为美国共产主义正名②ꎮ 这些美国共产主

义新史学专家作为这一学术期刊的主要成员ꎬ 为引导美国共产主义史学摆脱麦卡锡主义的影响ꎬ 客观

审视美国共产主义的历史遗产奠定坚实基础ꎬ 也为进一步指导美国共产主义实践提供了理论来源ꎮ
第三ꎬ 涌现一批新史学的代表人物ꎮ 海外研究美国共运史的主要是英美学者ꎬ 其中ꎬ 美国学者

的研究更具系统性ꎬ 并涌现出一批代表性人物ꎬ 比如罗格斯大学教授诺曼􀅰马克维兹、 纽约大学教

授彼得􀅰菲拉多、 东北大学教授迈克尔􀅰布朗等ꎮ 其中ꎬ 马克维兹是美国共产党党员ꎬ 开设社会主

义与共产主义历史课程ꎮ 他对新史学的主要贡献在于维护美国共产党的正统史学ꎬ 批判旧史学者哈

维􀅰克莱尔等的反共产主义著作③ꎮ 而菲拉多作为 «美国共产主义历史» 的编委会成员ꎬ 从 ２００１ 年

开始ꎬ 每年整理、 发布美国共产主义研究成果清单ꎬ 供新史学学者参考④ꎮ 迈克尔􀅰布朗对新史学

的贡献也是巨大的ꎮ 他因撰写 «共产主义史学» 对共产主义和当代社会运动的学术思想作出重大调

整ꎬ 荣获 ２０１９ 年美国社会学学会马克思主义组的终身成就奖ꎮ 布朗对共产主义史学的重新思考为我

们理解美国社会历史ꎬ 特别是如何理解美国例外提供视角ꎬ 同时也为美国学界重视并认真对待美国

左派的历史作出贡献⑤ꎮ
第四ꎬ 发表了大量关于美国共产主义新史学的研究成果ꎮ １９８５ 年美国人文与科学院院士西奥

多􀅰德雷珀在接受 «纽约评论» 采访时表示ꎬ “近年来ꎬ 学术界对美国共产主义历史的兴趣空前高

涨”ꎬ “过去五年里ꎬ 发表的关于美国共产主义历史问题的著作、 文章以及博士论文比过去 ６０ 年都

要多”⑥ꎮ ２００７ 年美国劳工及左派历史学家布莱恩􀅰帕尔默同样指出 “美国共产主义史学出现惊人的

复兴”⑦ꎬ 而且新史学对左翼历史进行了多方面的研究ꎮ 与冷战高峰时期的成果不同ꎬ 这一时期的美

国共产主义历史研究成果ꎬ 更多的是对麦卡锡主义及反共产主义进行反思和批判ꎬ 在美国左派历史

阐释中融入宏大的历史背景ꎬ 写就新的美国共产主义历史ꎬ 避免负面的或者陈腐化的解释ꎬ 同时为

新史学的研究范式、 研究方向开辟空间ꎮ

􀅰１５１􀅰

美国共产主义新史学探析

①

②
③

④

⑤
⑥
⑦

Кирчанов Максим Валерьевичꎬ Современная историография американского коммунизмаꎬ Вестник ВолГУꎬ Серия ４ꎬ
Историяꎬ Регионоведениеꎬ Международные отношенияꎬ №１ꎬ ２０１４.

“Ｍａｕｒｉｃｅ Ｉｓｓｅｒｍａｎ”ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｅｎ. ｗｉｋｉｐｅｄｉａ. ｏｒｇ / ｗｉｋｉ / Ｍａｕｒｉｃｅ＿Ｉｓｓｅｒｍａｎ.
“Ｎｏｒｍａｎ Ｍａｒｋｏｗｉｔｚ”ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｈｉｓｔｏｒｙ. ｒｕｔｇｅｒｓ. ｅｄｕ / ｆａｃｕｌｔｙ－ｄｉｒｅｃｔｏｒｙ / １７４－ｍａｒｋｏｗｉｔｚ－ｎｏｒｍａｎꎻ Ｈａｒｖｅｙ Ｋｌｅｈｒ ꎬ“Ｒｅｆｌｅｃｔｉｏｎｓ ｏｆ ａ Ｔｒａｄｉ￣

ｔｉｏｎａｌｉｓｔ Ｈｉｓｔｏｒｉａｎ”ꎬ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｔ Ｈｉｓｔｏｒｙꎬ Ｖｏｌ. ４ꎬ Ｎｏ. ２ꎬ ２００５.
Ｐｅｔｅｒ Ｍｅｙｅｒ Ｆｉｌａｒｄｏꎬ “Ｃｏｍｍｕｎｉｓｔ Ｈｉｓｔｏｒｙ Ｂｉｂｌｉｏｇｒａｐｈｙ ２０２０:Ｕｎｉｔｅｄ Ｓｔａｔｅｓ ＆ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ”ꎬ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｔ Ｈｉｓｔｏｒｙꎬ ｈｔｔｐｓ: / /

ｄｏｉ. ｏｒｇ / １０. １０８０ / １４７４３８９２. ２０２１. １９３２３７６.
Ｔｅｍｐｌｅ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓꎬ “Ｔｈｅ Ｈｉｓｔｏｒｉｏｇｒａｐｈｙ ｏｆ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｍ”ꎬ ｈｔｔｐ: / / ｔｕｐｒｅｓｓ. ｔｅｍｐｌｅ. ｅｄｕ / ｂｏｏｋ / ０４７８.
Ｔｈｅｏｄｏｒｅ Ｈ􀆰 Ｄｒａｐｅｒꎬ “Ｔｈｅ Ｐｏｐｕｌａｒ Ｆｒｏｎｔ Ｒｅｖｉｓｉｔｅｄ”ꎬ Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｒｅｖｉｅｗꎬ １９８５－０５－３０.
Ｂ􀆰 Ｄ􀆰 Ｐａｌｍｅｒꎬ “Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｍ ｉｎ ｔｈｅ １９２０ｓ: Ｓｔｒｉｖｉｎｇ ｆｏｒ ａ Ｐａｎｏｒａｍｉｃ Ｖｉｅｗ”ꎬ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｃｏｍｍｕｎｉｓｔ Ｈｉｓｔｏｒｙꎬ Ｖｏｌ. ６ꎬ Ｎｏ. ２ꎬ

２００７.



三、 美国共产主义新史学的主要工作

时至今日ꎬ 历史学的研究题材已经出现广泛的变化ꎬ 而美国共产主义新史学兴起之后的研究范

畴也随着历史的发展呈现多样化特征ꎮ 新史学要取得发展ꎬ 必须放弃个体主义ꎬ 推动美国共产主义

的跨学科研究ꎮ 新史学分析共产主义对美国文学、 艺术、 音乐、 歌舞、 戏剧、 电影、 体育、 教育、

宗教和社会运动等的影响及其相互作用ꎮ 这些研究卓有成效ꎬ 但对于构建新史学以及美国社会主义

运动的良好环境而言ꎬ 以下两项工作最为重要ꎮ

１. 对旧史学的反共产主义展开批判

史实不可能完全脱离人们的利害关系而超然存在ꎬ 因为它本身是一个选择的结果ꎮ 但旧史学基

于美国右翼反共的目的和利益ꎬ 不断歪曲美国共产主义历史ꎬ 以致美国年轻人无法辨别历史真相ꎬ

已经到了不得不纠正的地步ꎮ 因此ꎬ 为了排除利益干扰从而实事求是阐明历史ꎬ 对旧史学的反共产

主义进行批判就成为新史学重构美国共产主义历史的首要工作ꎮ

第一ꎬ 揭露旧史学反共产主义的本质ꎮ 旧史学对共产主义的认知受到冷战时代的条件制约ꎬ 其

反共产主义的知识体系和结构也是那一时代的产物ꎮ 随着时代发展ꎬ 以及资本主义结构性障碍的不

断显露ꎬ 它的 “合理性” 就越来越低ꎮ ２０ 世纪 ９０ 年代ꎬ 一批新史学学者对美国的反共产主义进行

批判ꎮ 美国学者 Ｐ􀆰 Ｈ􀆰 白金汉在其专著 «美国的反共产主义: 问题和参考指南» 中将美国的反共产

主义看作一种教条而非教义ꎬ 认为它更多的是一种消极的、 情绪化的、 逻辑错误的意识形态ꎬ 而非

一种与美国自由民主相呼应的价值观①ꎮ Ｍ. Ｊ. 希尔的 «打击内部敌人: １８３０—１９７０ 年的美国反共产

主义» 则强调反共产主义是美国对进步运动根深蒂固敌意的表现ꎬ 它与种族主义相结合ꎬ 形成一种

“杀戮哲学”ꎬ 用来压制和反对内部或外部的势力②ꎮ 也有学者相信ꎬ 反共产主义是一种与共产主义

对立的精神疾病ꎬ 它本质上是无知的、 错误的和危险的ꎬ 因为美国的反激进主义和反共产主义一直

腐蚀社会ꎬ 并将美国塑造为威胁整个世界的霸权国家③ꎮ 进入 ２１ 世纪ꎬ 新史学界对反共产主义的研

究取得新的进展ꎮ 他们认为美国和澳大利亚等国的反共产主义实际上是一种人为制造的情绪ꎬ 其目

的是为了推动国内情报机构的发展ꎬ 为大规模监视平民ꎬ 或者其他形式的专制主义寻找借口ꎻ 反共

产主义行动镇压异议ꎬ 不仅违反司法政策ꎬ 侵犯公民权利ꎬ 而且破坏工人阶级对权益的合法诉求ꎬ

加大了资产阶级对劳工阶层的压迫ꎻ 反共产主义是对美国自由民主价值的真正威胁ꎬ 人民应当为受

到反共产主义迫害的社会运动家辩护ꎬ 为受到污蔑或不公正待遇的学者平反④ꎮ

第二ꎬ 指明麦卡锡主义的实质ꎮ 恩格斯指出: “我们只能在我们时代的条件下去认识ꎬ 而且这

些条件达到什么程度ꎬ 我们就认识到什么程度ꎮ”⑤ 当时代不断发展ꎬ 美国共产主义史学在求真的过

程中自我完善以后ꎬ 人们对麦卡锡主义的认识更充分了一些ꎮ 事实上ꎬ 麦卡锡主义不仅是一种意识
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形态ꎬ 还是一个由官僚和专业反共产主义活动家组成的政治联盟ꎮ 而麦卡锡主义镇压则是美国历史

上持续时间最长的政治压迫浪潮ꎬ 它以保护美国免受共产主义威胁为由ꎬ 将所有对政治统治的异议

转化为对国家的不忠诚ꎬ 使成千上万的左翼学者、 社会运动家受到迫害①ꎮ 虽然直到 ２１ 世纪ꎬ 麦卡

锡主义仍被少数人认为是 “崇高的事业”ꎬ 得到 “不知名的历史学家” 的辩护ꎬ 但它受到了主流媒

体的严厉批判②ꎮ 而对于新史学来说ꎬ 麦卡锡主义是贬义的ꎬ 因为它与一个民主国家所追求的理想

价值背道而驰ꎮ ２０ 世纪 ９０ 年代具有重要影响力的新史学著作 «许多都是犯罪: 美国的麦卡锡主

义»ꎬ 对麦卡锡主义进行学术批判ꎬ 认为它使人的灵魂陷入了黑暗ꎬ 阻碍自然科学、 社会科学以及

美国高等教育的发展③ꎮ 也有美国学者坚信麦卡锡主义本质上是不受欢迎的ꎬ 因为它是共和党人攻

击工会运动、 维护种族主义的武器ꎬ 麦卡锡主义的反共行为实际是 “一种反常现象ꎬ 与我们国家的

愚蠢和不端行为不无关系”ꎬ 与此同时ꎬ 它也是 ２０ 世纪 “最严重的罪恶”ꎬ 因为它将美国的资金投

入越南战争而不是社会福利④ꎮ 反共似乎给予麦卡锡主义道德正直的永久证明ꎬ 但实际上却是一种

自我欺骗ꎬ 因为它拒绝真理ꎬ 损害人民对政治和社会现实的看法ꎮ 而且有人认为ꎬ ２０ 世纪 ５０ 年代

约翰逊政府实际上没有发现美国共产主义对美国社会的所谓威胁ꎬ 政府为了防止麦卡锡主义的过激

行为ꎬ 有意识地避免将不同政见者描绘为颠覆分子⑤ꎮ 就是说ꎬ 麦卡锡主义作为反共产主义的一种ꎬ
没有得到美国多数民众的支持ꎬ 不仅如此ꎬ 它反进步、 反道德的特质ꎬ 一直遭到主流学界的批判和

反对ꎮ 而美国学界对麦卡锡主义的不断证伪ꎬ 体现了史学的扬弃功能ꎻ 新史学的辨伪存真与实事求

是ꎬ 则涵养了史学构建真知的内在价值ꎮ
２. 重新评价美国共产党并肯定其历史贡献

历史研究是一切社会科学的基础ꎬ 它的结论将影响人们对历史史实的认识ꎮ 传统史学认为美共

是崇尚暴力和独裁的政党ꎬ 它从属于共产国际ꎬ 其发动的共产主义运动是来自国外的颠覆活动ꎬ 要

求政府和爱国公民对此加以警惕⑥ꎮ 传统史学对美共的消极刻画ꎬ 在新史学看来并非事实ꎬ 但它的

确影响了美国几代人对共产主义的印象ꎮ 而新史学重新审视历史材料ꎬ 肯定美国共产党的历史贡献ꎬ
对扭转传统观念具有积极意义ꎮ 正如美国劳工运动史专家菲利普􀅰史密斯指出ꎬ “过去三十年美国

共产主义史学最重要的发展之一ꎬ 就是对美国共产党进行重新评价”ꎬ 当传统史学 “打着客观的幌

子对美国共产党进行说教攻击时ꎬ 后来的几代人却用不同的方法来表明ꎬ 该党比传统史学所认为的

‘史实’ 更复杂、 更重要ꎮ 对美国共产党史的研究编纂表明􀆺􀆺人们对历史事件的看法已经改变ꎮ
美国共产党虽然不完美ꎬ 但它积极为一个更加美好的世界而奋斗的精神ꎬ 是值得尊敬的”⑦ꎮ

美国共产主义新史学批判旧史学对历史的简单化、 庸俗化ꎬ 积极肯定美国共产党的历史贡献ꎬ
取得一批研究成果ꎮ 从总体上看ꎬ 新史学不像传统史学那样将美国共产党作为一个小的宗派ꎬ 主要

考察其在 ２０ 世纪 ２０ 年代及战后的衰落历史ꎬ 而是将其作为独立于而不是依附于苏共的本土化政党ꎬ
注重它在大萧条时期、 第二次世界大战人民阵线全盛时期对美国社会发展的贡献ꎮ 另外ꎬ 在对待斯
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大林主义的影响方面ꎬ 相较旧史学的责难ꎬ 新史学更加强调斯大林领导共产主义运动的 “不可替代

性”ꎬ 赞成苏联对待敌人的 “铁腕政策”ꎬ 并肯定其对世界民族解放运动的卓越贡献①ꎮ 新史学对美

共的具体肯定包括以下几个方面ꎮ 首先是肯定美共在大萧条至第二次世界大战时期维护产业工人利

益、 推动民主斗争、 反法西斯主义斗争方面的突出贡献ꎮ 新史学研究认为ꎬ 这一时期美共之所以实

力不断壮大ꎬ 被广大工人阶级所接受ꎬ 有效地推动社会进步ꎬ 其原因在于成功地实现了共产主义的

美国化、 本土化ꎻ 其制定的政策、 发起的革命运动ꎬ 能够适应美国独特的政治、 社会和文化环境②ꎮ
其次ꎬ 讨论了美共对美国劳工运动、 农民运动、 黑人运动、 妇女运动的积极影响ꎮ 新史学学者肯定

美共推动劳工运动维护工业工人利益的积极作用ꎬ 赞扬其为工会主义奠定基础ꎬ 批判反共主义对工

会的破坏③ꎮ 也有研究注意到美共在大萧条时期ꎬ 在美国农村建立农民组织、 集体农场ꎬ 发动农民

起义、 农场阶级斗争维护农民利益方面的积极作用ꎻ 认为美共建立的 “集体农场是美国农业的典

范”ꎬ 但也承认美共并不是在所有地方的农场斗争中都取得了成功④ꎮ 当然ꎬ 美共对社会平等的倡

导、 对政治解放的呼吁ꎬ 也吸引了黑人及妇女参与社会变革ꎮ 新史学研究相信美共更能得到黑人的

支持ꎬ 因为它支持黑人反对白人至上主义ꎻ 在 ２０ 世纪 ２０ 年代至 ９０ 年代ꎬ 美共培养黑人领袖ꎬ 并与

美国有色人种之间表现出高度的团结ꎬ 对左翼运动和反种族主义运动卓有贡献⑤ꎮ 还有研究强调历

史上美共杰出女性对美国女权主义运动的促进作用ꎬ 认为美国妇女在争取平等方面的运动要想取得

进展ꎬ 仍需汲取美共的经验⑥ꎮ
美国共产主义新史学肯定美国共产党的历史贡献ꎬ 认为其对 ２１ 世纪的美国民众认可共产主义理

想产生不可替代的作用ꎮ 更重要的是ꎬ 他们的工作改变了传统史学权威人物对美国共产主义的看法ꎮ
克莱尔和海恩斯公开表示ꎬ ２１ 世纪人们不应再用负面思维讨论美国共产主义历史ꎬ 因为 “马列主义

体现了人类终极梦想ꎬ 而美国共产主义者是最伟大的英勇战士之一ꎬ 他们促进了国家历史上的社会

正义发展”⑦ꎮ 也有研究以德雷珀为例ꎬ 探讨他的思想转变ꎬ 认为他早期是 “一名传统意义上的历史

学家”ꎬ 致力于解释美共如何依赖于苏共ꎬ 并走向失败ꎬ 然而晚年却在新史学的影响下成为一名

“修正主义者”ꎬ 对传统史学下的共产主义叙事表示怀疑⑧ꎮ 这些史学家的态度转变ꎬ 也为新史学成

为美国共产主义历史叙事的主流奠定基础ꎮ

四、 美国共产主义新史学的重要意义及展望

美国共产主义新史学不是从倒退而是从前进中获得支持和影响ꎬ 没有什么比这更具根本的意义

了ꎮ 当然ꎬ 美国共产主义的愿景不会一蹴而就ꎬ 它仍然需要依靠美国共产主义新史学等社会科学为
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其提供理论支撑ꎬ 进而牢牢掌握共产主义叙事话语权ꎬ 更好地为共产主义运动服务ꎬ 而这也为新史

学的发展提出了更高的要求ꎮ
１. 美国共产主义新史学的重要意义

传统史学在荒谬的时代中诞生ꎬ 也注定在资本主义弊病丛生的时代没落ꎮ 而新史学在重构美国

共产主义历史研究的基础上蓬勃发展ꎬ 不仅改变了美国民众对共产主义的认识ꎬ 增进了美国民众对

共产主义的认同ꎬ 而且推动了美国共产主义运动的发展ꎬ 最终使美国共产主义新史学成为一门真正

的科学ꎮ 其重要意义有以下几方面ꎮ
第一ꎬ 为美国民众客观地认识美国共运史奠定重要基础ꎮ 新史学在历史研究方面的 “拨乱反

正”ꎬ 有助于去除美国民众对社会主义、 共产主义的偏见及情绪化认知ꎬ 促使人们更加理性地看待

美国共产主义运动史ꎮ 在新史学的影响下ꎬ 许多美国民众逐步认识到美国共产主义运动以及美国社

会运动的复杂性ꎬ 开始从冷战思维中解放出来ꎬ 并承认美国共产主义运动的进步性①ꎮ
第二ꎬ 增进了美国民众特别是年轻一代对美国社会主义以及共产主义的认同ꎮ 随着美国社会贫

富差距扩大ꎬ 社会矛盾加剧ꎬ 美国民众对资本主义的认识更加深刻ꎮ 美国共产主义新史学则与此相

互呼应ꎬ 改变了美国部分民众ꎬ 特别是年轻一代对共产主义的态度ꎮ 当负责任的传统史学家担心其

研究会 “扭曲美国的过去ꎬ 使人们错失共产主义文化记忆ꎬ 使年轻一代对左翼意识形态产生偏见”
之时ꎬ 美国共产主义新史学正在扭转这种趋势②ꎮ 部分权威的传统史学家对此不再加以反对ꎬ 甚至

乐于接受新史学的发展ꎬ 并加入批判资本主义的阵营ꎮ 因为自 ２０ 世纪末新自由主义弊端在美国不断

暴露之后ꎬ 美国资本主义就迎来了多个变革期ꎬ 而社会主义、 共产主义作为一种思想ꎬ 延伸到美国

社会的各个角落ꎬ 对国家制定有利于美国工人阶级的政策产生积极影响ꎮ 调查显示ꎬ 美国民众对社

会主义的了解程度越高ꎬ 他们就越有可能支持社会主义ꎻ 在新冠肺炎疫情下ꎬ 医疗保险被贴上社会

主义标签以后ꎬ 美国年轻一代对共产主义的好感大幅增加ꎻ 共产主义已经在当今美国民众当中产生

了吸引力ꎬ 受到越来越多群众的欢迎③ꎮ
第三ꎬ 有助于推动美国共产主义运动向前发展ꎮ 消除旧史学家的消极影响是新史学家的首要目

的ꎬ 但不是它的最终目的ꎮ 海恩斯和克莱尔表示ꎬ 新史学家 “以良性色彩为美国共产主义历史着

色”ꎬ 为 “新一代激进分子以社会正义及和平为名义推翻美国资本主义做充分准备”ꎬ 这才是它的最

终意旨所在④ꎮ 共产主义历史文献表明ꎬ 许多国家的社会主义运动 “都发端于学术研究”⑤ꎬ 而美国

共产主义新史学研究也为美国工人阶级提供理论指导ꎬ 推动当代美国的工人解放运动ꎮ 另外ꎬ 正如

马克思指出的: “历史什么事情也没有做ꎬ 它 ‘不拥有任何惊人的丰富性’ꎬ 它 ‘没有进行任何战

斗’! 其实ꎬ 正是人ꎬ 现实的、 活生生的人在创造这一切ꎬ 拥有这一切并且进行战斗ꎮ”⑥ 因此ꎬ 当

新史学激励美国年轻人推进美国共产主义以及反对资本主义的运动发展ꎬ 产生实际的历史效应之时ꎬ
就具有了更为重要的意义ꎮ

第四ꎬ 最重要的是ꎬ 将美国共产主义史学提升到科学的崇高地位ꎬ 为美国共产主义的发展提供
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了科学指引ꎮ 历史科学是研究过去ꎬ 认识现在ꎬ 预测将来ꎬ 总结经验教训的学科ꎮ 而美国共产主义

新史学的科学性建立在马克思主义的基础之上ꎬ 有助于工人阶级更好地认识美国共产主义的发展规

律ꎬ 推进马克思主义美国化、 本土化进程ꎬ 积极参与 ２１ 世纪美国左翼的革命实践ꎮ
当然ꎬ 美国共产主义新史学还提供丰富的美国共运历史研究文献ꎬ 以增进人们对美国共运历史

的认识ꎬ 解决美国共运史学部分悬而未决的问题ꎮ 另外ꎬ 新史学不仅关注美共的发展历史ꎬ 而且研

究美国反共产主义理论和实践ꎬ 这有助于学界认清美国反共产主义实质ꎮ
２. 美国共产主义新史学展望

在看到美国共产主义新史学的重要意义的同时ꎬ 也应当清醒地认识到它的研究工作目前处于发

展阶段ꎮ 它能否取得成绩ꎬ 取决于能否成为一个有影响力的流派ꎬ 并保卫自身免受敌对科学的侵占ꎮ
如今ꎬ 新史学的研究在很大程度上还是碎片化的ꎬ 虽然美国共产主义的整体史、 区域史和知识史研

究被提上日程ꎬ 但还没有大量的可观的成果出现ꎮ 再者ꎬ 美国共产主义历史并不完全是某一组织的

历史ꎬ 也不单纯是意识形态影响群众行为的历史ꎬ 美国共产主义的多元化因素要求新史学在未来拓

宽研究视野ꎬ 更全面地展现美国共产主义发展脉络ꎮ 最后ꎬ 也应当警惕从特朗普执政开始传统史学

出现恢复的趋势ꎬ 这将使新史学的发展面临更多的挑战ꎮ
总体而言ꎬ 应当对美国共产主义新史学的发展充满信心ꎬ 因为到 ２０２１ 年 ２ 月新史学家和美国共

产党已经依靠美国左翼及劳工运动学术中心———纽约大学塔米蒙特图书馆和罗伯特􀅰瓦格纳档案馆ꎬ
收集整理了 １８９２—２０１９ 年的美国共产主义文献ꎬ 包括信件、 手稿、 海报、 录音、 电影、 视频、 小

说、 剪报、 论文、 会议、 回忆录、 访谈录、 新闻稿、 口述材料、 内部报告、 官方文件、 法律文件等

大量材料①ꎮ 这比 ２０ 世纪 ９０ 年代美共资助学者在全国各地书店、 档案馆找到的文献材料要多得多ꎬ
而这也为新史学学者编撰比 «美共文献通史» (八卷本)② 更为厚重的著作ꎬ 赋予美国共产主义历史

研究广阔前景ꎬ 并为掌握美国共产主义叙事话语权奠定基础ꎮ
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